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QUORUM statement checklist —

(Reportado? N°de

ra K .
Categoria Subcategoria Descripcion (Si/No) pagina m eta ana I ISIS
Titulo Se identifica como Meta-analisis o Revision sistematica de ECCA
Usa un formato estructurado’
Objetivos Se explicita la pregunta clinica
Fuente de datos | Bases de datos v otras fuentes de informacion
] Los criterios de seleccion (poblacion. intervencion. resultados y pregunta es clara?
Resumen Métodos de la disefio), métodos de valoracion de la validez. extraccion de datos y . ?
Revisién caracteristicas de los estudios. y detalles de la sintesis de datos ECCA eXC| ul d oS y ca u S a r
cuantitatives que permutan su reproduccion
Resultados Caracteristicas de los ECCA incluidos v exclmdos; hallazgos cuali y
cuantitatives (estimaciones puntuales IC); v anahisis de subgrupos
Conclusion El resultado principal .,
Introduccion Se explicita el problema clinico. los fundamentos biologicos de la CO n teXtO p O b I a C I O n

intervencion v los findamentos de la revision
En detalle (bases de datos. registros. archivos personales. informacion

general NO ECCA

Bflsqueda de expertos, agencias, bisqueda manual) vy las himitaciones (afio,
status de publicacion, 1dioma de publicacion)
Seleccion Criterios de inclusién y exclusion (definicién de poblacién,

intervencion, resultados principales, y disefio del estudio)
Evaluacion de | Los criterios y el proceso utilizado (v los hallazgos)

la validez
Metodos Extraccion de | Descripcion del proceso (Ej: completado mdependientemente, en
datos duplicado)

Caracteristicas | Tipo de disefio, caracteristicas de los pacientes, detalles de la

de los estudios | intervencion, definicion de resultado y como se valord la

Recuperacion de
material?

heterogeneidad.
Sintesis de Las principales medidas de efecto (RR), método de combinacién de
datos resultados. (test estadistico e IC) manejo de los datos faltantes, forma

de valoracion de la heterogeneidad, racionalidad del analisis de
sensibilidad v de subgrupos pre-especificados. v valoracion del sesgo
de publicacion.

Flujo de ECCA | Se provee mformacién del flyo de E)CCA (preferentemente diagrama)
Caracteristicas | Datos descriptivos de cada ECCA (edad, tamafio de la muestra,

de los estudios | mntervencion, dosis, duracion, periodo de seguinuento)

Resultados Sintesis de Reporte de acuerdo en la seleccidén y valoracién de la validez; presenta
datos un resumen sencillo de los resultados (para cada grupo de tratamiento
en cada ECCA, para cada resultado primano), presenta datos como
para calcular los tamafios de efecto e IC en el analisis por intencion de
tratar (Ej: tabla de 2x2. medias v DS, proporciones)

Resume hallazgos claves, discute las inferencias clinicas basadas en la
validez mnterna v externa; mterpreta los resultados a la luz de la
Discusion totalidad de la evidencia disponible. describe potenciales sesgos (Ej:
de publicacion) en el proceso de revision; y sugiere investigaciones
futuras

cuantitativos

Falta en el articulo, SI
en anexo

cuantitativos

Es preferible destacar la
homogeneidad clinica
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QUORUM Group. Improving the quality of reports of meta-analyses of randomised controlled trials: the QUORUM
statement. Lancet.1999;354(27): 1896-1900



 ¢(Fue enfocada la revision para responder una pregunta
concreta?

NO??

* ¢Fueron apropiados los criterios de seleccion e inclusion de
los articulos incluidos?

NO??

* (Es probable que se hayan perdido datos relevantes o
importantes?

Sl

* ¢Fuevalorado la calidad y validez de cada estudio?
Sl

* ¢Son reproducibles las valoraciones de los estudios?
No??

e ¢Los estudios tuvieron resultados similares?

SI

Oxman AD, Cook DJ, Guyatt GH. Users' Guides to the Medical Literature: VI. How to Use an Overview. JAMA.
1994; 272:1367-1371



Conclusion

* La pregunta fue concisa, pero no pudo ser respondida
con el aporte del meta analisis.

* Los estudios de cohorte son los mas indicados para dar
respuesta de esta tipo de pregunta.

* Es primordial la recuperacion de todo el material
disponible.

* Esimportante la homogeneidad clinica.



Conclusion

* Los meta analisis representan |la mayor
proximidad a la realidad, pero sus resultados
deben ser interpretados en forma cautelosa.

* |Intentan ser sistematicos en la identificacion
de los estudios, objetivos en su interpretacion
y reproductivos en sus conclusiones.
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